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Le Fonds Mondial pour la Nature (WWF) est devensegerétariat environnemental de la
production globale de matieres premiéres. Les BaRtmdes pour la Production Durable des
pires monocultures de I'agriculture mondialiséetsbngées par le WWF. La Table Ronde
du Soja Responsable (RTRS), a laquelle particigestfirmes comme Monsanto, Syngenta,
Cargill, Bunge y ADM, est le cas le plus flagrant.

Une gigantesque opération de greenwashing pouecéckestruction sociale et
environnementale causée par le soja en Amériquiududéforestation, pollution des milieux
naturels et des personnes. Des listes sans firotidions des Droits de 'Homme perpétrées
par I'agrobusiness sont ignorées par le WWF afir geéserver des Zones de Haute Valeur
de Conservation ».

Le WWEF est entré dans les principaux groupes dayioly de I'Organisation Mondiale du
Commerce (OMC), pour promouvoir la privatisatiors derniéres foréts et les certifications
« vertes ». Le réle de la RTRS et du WWF au sonteé€openhague sur le climat et a la
réunion de 'OMC a Geneve est néfaste.

En Mai 2009, a la 4éme conférence de la RTRS{g,uoie nouvelle a été ouverte pendant la
discussion finale, par la proposition de mécanistdeesompensation et de marchés du
carbone pour I'agrobusiness du Soja. L'exposé d@n@é par Jason Clay, directeur de la
section « marchés » du WWF et vice-président du \ABA#ES-Unis. Clay est un adepte
enthousiaste du modele néolibéral et de la mosdi#adin économique, et un fervent défenseur
des agrocarburants.

Il a présenté le marché du carbone comme la naugpjportunité pour I'agrobusiness. Clay
défend, pour le futur protocole sur le climat, @ en compte du soja par deux mécanismes
financiers possibles ; les mécanismes REDD (1)lgsguels les producteurs de soja seraient
récompensés pour maintenir une certaine couveatbirée dans leurs latifundium, et I'acces
aux crédits de carbone pour des pratiques agricakasoguées comme

« conservationnistes ».

En juin 2009, dans un communiqué de presse deldie Ronde du Soja Responsable, Jason
Clay a affirmé que :

« Le défi maintenant est de trouver des mécanigmoesrécompenser les producteurs qui
protégent les foréts et le sol, en leur permetiantendre du carbone en méme temps que leur
soja. Tout le monde y gagnerait ; les bois et lesgnt protégés, les producteurs ont une
source supplémentaire de revenu, les revendeusslaes que les marques peuvent acheter
du Soja Responsable comme une maniére de réduirertgoreinte carbone. Les études
préliminaires suggerent qu’en zone forestiereplteslucteurs peuvent obtenir plus de revenu
net par la vente du carbone qu’avec le soja. Genge completement le soja, et le

transforme en un nouveau type de matiere premigre.(



Une publication récente de I'Université d’Utrecévele la tentative d’obtenir des crédits
carbone pour le soja, laquelle est interprétéedtay lui-méme comme le moyen de sauver la
RTRS. Il soutient gu'aujourd’hui, selon les critede la RTRS, il n’y a pas de meilleur
stimulant ni de plus grand bénéfice direct pougritdusiness. Les grands producteurs ne sont
pas disposés a améliorer leurs pratiques, si een@ehls n’obtiennent pas une réecompense
économique substantielle. Ceci pour la raison gusmja est un modele de production

invisible pour le consommateur, avec un marchéeathiffre d’affaires illimités pour les
producteurs. Dans ce sens, la Table Ronde serdé point d’échouer, vu que les grandes
organisations de producteurs n'y participent pagsgement.

Actuellement la RTRS n’intéresse plus I'agrobussnéis Soja, qui s’est rendu compte qu'il
n'y avait pas de campagne médiatique pouvant &ffectn marché. Pour cette raison
APROSOJA, un des plus gros collectifs de produstdurBrésil, a abandonné la RTRS a la
4eme conférence.(iii)

« Pour le WWF il importe peu que le soja continuson expansion. Sa priorité est de
s’approprier des restes de foréts qualifies commeahes de Haute Valeur de
Conservation, ou assurer la gestion environnementldes restants de foréts épargnés
par les latifundistes producteurs de soja. »

La proposition concréte du WWF est que la RTRS mpleudéveloppement de mécanismes
permettant aux producteurs de soja d’accéder ach@amternational des crédits carbone
selon la superficie de foréts préservées. Danssde soja pourrait étre vendu conjointement
a des crédits carbone d’'une valeur moyenne de(eddllars US la tonne (iv). Au WWF il
importe peu que le soja continue son expansiopriSaté est de s’approprier des restes de
foréts qualifiés comme Zones de Haute Valeur des€mation, ou assurer la gestion
environnementale des restants de foréts épargnéssdatifundistes producteurs de soja.

Sous une couverture supposément environnementéibgpobusiness pourrait bénéficier
économiquement de la privatisation des derniénétd@estantes, tout en causant I'expulsion
de populations indigenes et paysannes. Au Noraidegpagnies pourraient continuer a
acheter du soja tout en réduisant leurs quota®liigtipn. Le succes des négociations de
Copenhague pour le WWF, selon Jason Clay, powtéaiiontrer de nouveau aux grands
producteurs l'intérét de faire partie de la RTR#&éme convaincre APROSOJA de revenir a
la Table Ronde.(v)

Simultanément, sous le terme « Agriculture de Cavasi®n », I'agrobusiness exerce un fort
lobbying a I'Organisation pour I'Agriculture et lllnmentation (FAO) et a la Convention
Cadre des Nations Unies sur le Changement Clima(iGCNUCC), dans le but d’obtenir des
bons de carbone pour les monocultures. Les critirehirabilité de la RTRS dans ce cas
pourraient étre la base de futures méthodologias lps Mécanismes de Développement
Propres (MDP) et/ou les organisations membres pimmntrméme opérer comme certificateurs
nationaux (vi).

L’approbation du premier projet de méthodologieMi2P portant sur la production de soja a
déja été obtenue. Le projet consiste dans l'ingicuiales semences de soja avec des bactéries
fixatrices d’azote, afin de diminuer 'emploi detfisants. Le projet a été développé par
Becker Underwood qui a passé un accord avec Mamsantia production et la
commercialisation de ce type de bactéries.



Egalement, sous le couvert de modes de gestiorosépgonservationnistes, des credits sont
demandés pour le Semis Direct (3), élément fondtahdn paquet biotechnologique du soja
transgénique. L’AAPRESID, Association ArgentineRleducteurs en Semis Direct, allant au
devant des nouvelles politiques, a lancé un prograi Agriculture Certifiee (AC)
potentiellement en mesure de se réclamer des MDP.

De son c6té, Monsanto a déja obtenu que la ldestirmat sur le point d’étre votée aux
Etats-Unis inclue I'acces au marché du carbone pagriculture et le semis direct. De plus,
'année suivant sa fondation, le Centre d’Informatpour les Technologies de Conservation
(CTIC, son acronyme en anglais) (4) a organiséats-Unis, conjointement avec la FAO et
avec I'appui technique de la CCNUCC, un colloquel'sgriculture de Conservation pour la
Compensation de Carbone.

Au sein du lobby de I'agriculture de conservatiprg Semis Direct, nous tombons de
nouveau sur le WWF et Jason Clay, dans la platef@un le Changement Climatique,
I'Agriculture et le Commerce, des organisations 8DFIPC. Depuis I'année 2008, monsieur
Clay, en tant que représentant du WWF, est membfeothseil International des Politiques
Alimentaires et du Commerce Agroalimentaire, d@tiréviation usuelle est IPC (5). L'IPC
est un lobby au sein de 'OMC. Il est controlé esisement pas Cargill, Monsanto, Bunge
et ADM. L'ICTSD est le Centre International du Comwre et du Développement Durable,
dont I'acronyme en anglais est ICTSD.(6)

La plateforme de I'lCTSD-IPC a publié en octobre série de recommandations pour les
deux grandes conférences de la présente ann&&"¢faonférence Ministérielle de 'OMC et
la Conférence des Nations Unies sur le Changemenatijue. Le document propose dans
ses grandes lignes de conclure les négociatioBota, d’intensifier la production d’aliments
en utilisant les nouvelles technologies, d’appuagriculture de conservation et les
mécanismes du marché du carbone comme moyen @imtgulaptation au changement
climatique.

« Autant I'agriculture de conservation que les telesnologies nouvelles peuvent réduire la
dépendance aux combustibles fossiles et augmentertie capacité a retirer le carbone
de I'atmosphere pour littéralement I'enterrer dansle sol, tout en augmentant les
rendements agricoles »(vii)

Eviter que les nouveaux accords internationauxeschangement climatique ne
contreviennent au cadre de libre commerce et angipes de 'OMC est une des principales
préoccupations de ce document. Selon eux, lesmigagux doivent étre en cohérence. lIs
définissent méme la libéralisation du commerce cemme mesure écologique qui :

« améliorerait le flux des produits depuis lesoégiqui produisent de la nourriture avec peu
d’émissions de carbone vers des régions ou cesi@mssseraient supérieures »(Vviii)

Il ne faut pas sous-estimer le pouvoir de I'lPCtt€erganisation a été dénoncée comme étant
a l'origine de la réclamation devant 'OMC conteenhoratoire sur les OGM en Europe. Elle a
ete egalement impliquée dans I'affaiblissement&adédnvention sur la Biodiversité, pour que
celle-ci reste soumise aux accords de 'OMC (iXurl®2 maniére surprenante, nous sommes
informés sur sa page d’accueil que le WWF est merfibanceur. Ce qui montre clairement
gue le WWF ne s’oppose ni au libore commerce ni@GM (7).



L’'approbation des OGM par le WWF est de plus ers ghidente. Depuis AoQt de cette
anneée, nous voyons qu’il participe au dialogue«: Ihitiative Récolte Globale » des
multinationales Monsanto, DuPont, et ADM. Il s’aditine campagne de marketing pour
appuyer le développement des biotechnologies. #& campagne participent le WWF et
Conservation International. A la conférence dedament de la campagne, Clay a fait un
exposeé sur « la durabilité et la capacité a alisrdetmonde » (x).

En septembre, le WWF a établi une alliance avéicniee Novozymes, appelée « Ensemble
sur I'Initiative des Biosolutions — Eliminons legonier milliard de tonnes de CO2 » (8).
Novozymes, leader industriel dans les biotechnelkgest spécialisée dans les enzymes et
bactéries. La compagnie promeut fortement le d@palment des agrocarburants de
deuxieme génération. Auparavant, le WWF-Danemanltdié une étude « Réduction des
gaz a effet de serre (GES) par les biotechnolagasstrielles », basée sur des calculs de
I'équipe de Novozymes. Le document promeut esdiamtient la « biotechnologie blanche »
(9) ; la bioéconomie (10) et le nouveau concepastiiel de bioraffinerie (11), lesquels
impliquent par essence I'usage d’'OGM (cellulesnztyenes) pour I'industrie et la production
d’énergie (xi). Dans un document en ligne sur lm&ron mentionne aussi la collaboration du
WWEF avec Novozymes a propos de la conférence silintat. Ce document traite de
'agenda d’Europabio, le groupe de lobbying desduionologies le plus important d’Europe
(xii). Clay s’est également déclaré publiquemewnbfable aux agrocarburants de deuxieme
génération, comme I'éthanol cellulosique (xiii).

La 4" conférence de la RTRS a confirmé la compatibilitésoja transgénique avec les
critéeres de durabilité. Par rapport aux pesticit@s plus, il n’y a eu aucune condamnation de
la production : on qualifie de « responsable »diigage de pesticides jusqu’a 30 m des
personnes, 200 m en cas d’épandage par aviondrlteges ne sont pas davantage restrictifs
par rapport a la déforestation ; le soja resporsadlit pousser sur des zones déforestées
jusqu’a mai 2009. Et des champs ouverts posténeemea cette date peuvent étre qualifiés,
s'ils ne sont pas considérés comme Zones de Haleide Conservation (xiv).

Les critéres de la RTRS sont I'accomplissemenadmlonté de ses éminents membres,
firmes aussi controversées que Unilever, Mons&yngenta, Cargill, Bunge, Carrefour,
ADM, BP, IFC qui fait partie de la Banque Mondiadgtre bien d’autres multinationales. A
la RTRS sont aussi présents les plus gros prodsctieusoja du continent : le groupe Grobo,
d’Argentine, qui posséde des terres dans tout tee&ud, le groupe Maggi de I'ex-
gouverneur du Matto Grosso qui est le premier prtelu mondial de soja et a la téte de tout
un clan économique et politique brésilien. Un aotembre choisi est AAPRESID, une
institution argentine de techniciens et productgpasronnée par Monsanto (xv).

Les seules ONG participant a la RTRS sont des @@@ons « conservationnistes » comme
The Nature Conservancy, Conservation Internatiaidés directions locales sudaméricaines
du WWEF et de Birdlife. La RTRS a fait face depwos siébut au refus de participation des
ONG écologistes et des organisations a caracteral sprincipalement celles du Sud. Elle a
été dénoncée comme une initiative de greenwaslasiinge a légitimer I'expansion du
modele du soja.

« L’organisation adhere officiellement au principede précaution par rapport aux OGM,
bien que ses pratigues démontrent exactement le doaire. Elle fait en réalité la
promotion des OGM. Cette action hypocrite est a uhaut degré source de confusion
pour le public, et pour les militants de base dedrganisation elle-méme »



Les informations précédentes révelent le cadreidiadu WWF. L’organisation adhére
officiellement au principe de précaution par rapoix OGM, bien que ses pratiques
démontrent exactement le contraire. Elle fait editéla promotion des OGM. Cette action
hypocrite est a un haut degré source de confusianlp public, et pour les militants de base
de I'organisation elle-méme. Il faut souligner dei&/WF soigne particulierement le

marketing et la stratégie de sensibilisation adtéigde ses propres membres. Pourtant, ceux-ci
n’'ont pas idée de la sphére internationale et mameag de I'organisation. lls n’ont pas non
plus de moyen d’accéder et/ou de dénoncer le jttigoe international de la division
internationale du WWF.

A la veille des conférences de 'OMC et de la Canilen du Climat de Copenhague, il ne
reste aucun doute sur la complicité du WWF avendade des affaires. Ses actes ne peuvent
étre justifiés, il ne s’agit pas simplement d’'utratggie correspondant a une vision étroite et
conservationniste. Par son comportement, il coapmrotége directement les multinationales,
et parvient a détourner les discussions et négorgapolitiques internationales. Les alliances
du WWF avec l'industrie transforment cette orgatiasaen un nouveau type de lobby.

Un des roles du WWF semble étre de faire obstmctiok dénonciations et affirmations des
mouvements sociaux écologistes et des organisatamiales et scientifiques critiques. Le
Panda a fini par devenir le serviteur fidele quigda symphonie environnementaliste pour
gue le modele de mondialisation économique puisssepter une apparence de durabilité
supposée. L’heure est venue que quelgu’un démadssjaéfaires sales de cette organisation
et que le WWF recoive la réprobation populaire lquérite.
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mécanique (par le travail de sol) est substitidegherbage chimique, réalisé avec du
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Chimique ».
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I'agriculture du GATT de 'OMC soient adoptées aament de I'Uruguay Round. L'IPC
demande I'élimination des barrieres douanieregpdgs en développement et reste neutre



devant les subventions massives a I'agrobusinesEtd¢s-Unis. De fait, I'lPC est manipulé
par les géants ameéricains Cargill, Monsanto, BuA@#/, dont les intéréts sont servis par les
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Commentaire
A propos de I'Agriculture de Conservation et du sierdirect

Javiera Rulli écrit en notes :

Le semis direct est une technique agricole quiatisp de labourer ou travailler la terre. Au
moment du semis, les graines sont littéralememnineées dans la terre. La combinaison du
soja RR (Roundup Ready) et du semis direct estaggs commercial. Au désherbage



mécanique (par le travail de sol) est substituéddsherbage chimique, réalisé avec du
glyphosate (matiere active du Roundup). Le semestdiend indispensable 'usage des
herbicides pour le désherbage ; en ce sens, ilisphas adéquat de I'appeler « Semis Direct
Chimique ».

La définition ainsi donnée du semis direct n'est faaisse, mais beaucoup trop restrictive.
Plus haut, dans le texte de son article, elle éerit le Semis Direct, élément fondamental du
paquet biotechnologique du soja transgénigué. mon avis, il s’agit la d’'une erreur
profonde et potentiellement lourde de conséquences.

Le semis direct est 'une des nombreuses appeaigapar lesquelles on désigne un vaste
ensemble de techniques agronomiques concernamesnigp chef la culture de plantes
annuelles a graines (céréales, oléoprotéaginewagit en commun un abandon plus ou
moins complet du travail du sol. Le renoncemeriravail du sol a deux conséquences
principales :

- il faut trouver le moyen de contréler la végéiatadventice sans labour ni sarclage ; ce
contrble est assuré pour partie par les désherbhimsques, pour partie grace a la couverture
permanente du sol par la végétation active e@gislus de culture. Ce principe de la
couverture permanente du sol est systématiquerssati@ au semis direct.

- Sous sa couverture permanente, le sol évolue eoamsol naturel : il voit son taux

d’humus monter rapidement vers I'optimum atteirirggnément dans les milieux non
perturbés, les populations d’animaux du sol etizxafiore microbienne retrouvent des
niveauxnaturelstoujours beaucoup plus élevés que sous le labérosion cesse totalement
et définitivement, les rendements sont potentietieinaussi élevés sinon plus que sous labour,
le besoin en énergie de traction est divisé pax dewplus, de méme que le temps de travail a
I'unité de surface, enfin la biodiversité proprernagricole s’épanouit, et avec elle les
régulations naturelles de nombreux parasites edaies.

C’est une voie d’évolution de I'agriculture conteongine, completement distincte sur le plan
technique des biotechnologies et des OGM. Le sdirgst s’adresse a toutes les plantes
annuelles cultivées, il se pratique et s’expérimeaius tous les climats, sur tous les
continents, dans toutes les conditions socio-écamqums de la production agricole, et dieu
sait si elles sont variées. Il est tout a fait vpae pour I'heure, 'aboutissement le plus
spectaculaire de ces techniques s’observe dasgdaEmes agricoles bien particuliers : les
latifundia d’Amérique du Sud, ou précisément oriceldu soja trés souvent transgénique,
pour le marché mondial, dans un cadre socioéconmrjgasi completement dominé par les
multinationales. Mais ces techniques sont aussiqames en Amérique du Nord a des
cultures de blé, de mais, de colza, etc., en AdriquMadagascar, en Asie, en Europe, dans
des systemes agroéconomiques extrémement varés,lpaquels des céréalicultures
spécialisées, des systémes mixtes culture-éledageexploitations en agriculture biologique,
de la production vivriere en culture attelée oa énhin, du jardin familial mulché et couvert.

La surface aujourd’hui cultivée en semis directisili@ monde entier, est de 'ordre de 100
millions d’ha. A I'origine de ces techniquesdpres Claude Bourguignon, communication
personnell® il y a le travail de pionnier de Masanobu Fukaiakgronome et paysan japonais
ayant ouvert par I'exemple, a I'’échelle de sa feda® ha, la voie d’'une agriculture tres
productive, parfaitement naturelle, parfaitemespeetueuse des sols, indéfiniment durable.
Fukuoka a fait beaucoup d’émules, mais son « pagqakhigue » est délicat sinon difficile a
s’approprier, en grande partie a cause du probtenentrdle de la végétation adventice. En
Amérique, les pionniers ont vu la possibilité d’ptey ses principes sans renoncer aux



désherbants chimiques, ce qui facilite grandenmeeptdcessus de transition, et
accessoirement laisse a Monsanto son débouchéepRoundup.

Il est important de reconnaitre a ces techniquas Ieérites, qui ne sont pas minces : outre
les effets écologiques favorables précédemmery, dééprétention a « enterrer dans le sol » le
carbone par milliard de tonnes est parfaitemenifiges (ordre de grandeur : 1 a 2 tonnes de
carbone pur réincorporé dans le sol par ha etpaeadant la phase de remontée du taux
d’humus, qui peut durer 20 ou 30 ans). A I'échdida Terre on a la un énorme puits
potentiel de carbone. Evidemment il faut relativisear ce type de technique agronomique,
on ne fait que remettre dans le sol le carbondelabour lui a précédemment arraché, et ce
carbone ne restera dans le sol que tant que deleigera pas relabouré. Il est clair qu'il

serait plus qu’hypocrite de raser la forét et deneliquer immédiatement des crédits carbone
sous le prétexte de cultiver sans labour.

Rendons a César ce qui est a César : I'explosi@o@uen Amérique Latine est une
catastrophe a plus d’'un titre, sur les plans sadibgues et ecologiques ; la prétention de
I'agrobusiness du soja a étre récompensé pouruestgr » le carbone qu'il a lui-méme
libéré dans I'atmosphére est insupportable ; lepmtement du WWF sans doute
parfaitement condamnable. L’idée tordue de comfiex Marché », au moyen des crédits
carbone, la réparation des dégats écologiques rsajetil engendre lui-méme est le plus sdr
moyen d’échouer. Les « certifications écologiquesips’élaborent la sont de toute évidence
destinées a entretenir 'opacité, non seulemeniesuronditions écologiques de la production,
mais aussi sur ses conséquences sociales et peditiga revendication de faire
subventionner pour motif écologique cette agrigeltgui expulse par la violence paysans et
indigénes, déboise a grande vitesse, produit do &M destiné a I'élevage industriel des
pays riches (dont les produits sont a la fois de kt de mauvaise qualité), n’est qu’'une
provocation de plus.

Mais gardons-nous de rejeter d’'un méme mouvemepitdeet le meilleur. L’agrobusiness du
soja est I'image méme de ce que I'industrie eibiéralisme réunis peuvent faire de pire en
matiére de production agricole, mais les technigigesulture qu’il met au point et utilise a
tres grande échelle sont parmi les meilleures gjens.



